
学会で発表を検討する際のチェックリスト 

 

                        令和元年 6 月 熊本大学 URA 推進室作成 

 

＊Think. Check. Attend のチェックリストを元に作成。｢No｣が多いと注意が必要です。 
(参考 URL:  https://thinkcheckattend.org/）  

＊＊カンファレンスチェッカーもご参考下さい。（チェックしていく事で学会の信頼性の目安を表
示してくれます。参考 URL: https://www.surveymonkey.com/r/GWDXFGM)  

 

No. チェック項目 Yes 不明 No 

1 その学術集会を主催している組織／団体及びスポンサーが正当なもの

と知っている 

☐ ☐ ☐ 

2 その学術集会の開催地がすぐに分かるようになっている ☐ ☐ ☐ 

3 その学術集会の開催は今回が初めてではない ☐ ☐ ☐ 

4 参加検討中の学術集会に出席した経験のある人が身近にいる ☐ ☐ ☐ 

5 学術集会参加に関する費用（会議出席料、登録料など）が明示されてい

る 

☐ ☐ ☐ 

6 その学会・学術集会のホームページに情報が漏れなく記載されている ☐ ☐ ☐ 

7 発表予定の学会に関して、理事会や総会等の議事録を読んだことがある ☐ ☐ ☐ 

8 その学会・学術集会の主催者と連絡をとる手段が複数ある ☐ ☐ ☐ 

9 その学術集会の発表予定人数に対して、与えられる賞の数が適切である ☐ ☐ ☐ 

10 その学会の主催者が論文の出版を約束していない ☐ ☐ ☐ 

11 その学会のアジェンダ（議題）やスケジュールが明示されている ☐ ☐ ☐ 

12 その学会の対象領域が、あなたの専門分野や関心のある分野とマッチし

ている・対象領域が広すぎない 

☐ ☐ ☐ 

13 その学術集会の基調講演者についての情報がある ☐ ☐ ☐ 

14 その学会ホームページに、編集委員会に関する情報が明示されている ☐ ☐ ☐ 

15 その学会の編集委員会のメンバーの中に知っている人物がいる ☐ ☐ ☐ 

16 その学会の編集委員会のメンバーに地域的多様性がある ☐ ☐ ☐ 

17 その学会の編集委員が自身の学術的情報を公開している ☐ ☐ ☐ 

18 その学会の編集委員は学術的に適任である ☐ ☐ ☐ 

19 その学会の組織委員会は、議事録や発表論文集がどこで出版されるかに

ついての情報を開示している 

☐ ☐ ☐ 

20 その学会の議事録や発表論文集の出版社が信頼出来る団体である ☐ ☐ ☐ 


